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La cosecha agropecuaria en el 2010 fue mejor que el año anterior, pero las amenazas que se ciernen sobre la competitividad del sector ensombrecen el panorama hacia futuro.
En efecto, los datos provisionales de la Secretaría Ejecutiva de Planificación Sectorial Agropecuaria (SEPSA) indican que, en general, hubo un crecimiento de la producción de un 6,8%, al pasar de 12,9 millones de toneladas métricas en el 2009 a 13,7 millones en el 2010.
Sin embargo, se trata de un crecimiento menor al registrado en el 2009, que fue un 16,4%.
Adicionalmente, la mejora del 2010 también estuvo abonada por el aumento del área sembrada, que creció un 3% en este año, y un 10% desde el 2006.
Pero no solo el desempeño inmediato inquieta en el sector. Álvaro Sáenz, presidente de la Cámara de Agricultura, destaca que los efectos de la siembra de un año se perciben posteriormente.
“Puede venir una gran bomba en la competitividad. Los políticos no entienden que uno siembra pero cosecha en tres años. Si el 2010 es bueno, es por la siembra del 2007, pero en los próximos años se cosecharán las políticas actuales”, dijo.
Sáenz hace referencia al aumento en los costos por la mano de obra (alrededor de 8%) y la baja en los ingresos por el tipo de cambio en el dólar (13%), lo que a su juicio genera una carga de casi un 20% que se notará en próximos años.
Una revisión del comportamiento de la productividad agrícola en los últimos años muestra una relación más cercana con el tipo de cambio, que con el área sembrada o la inflación.
Buscando respuestas
Durante el Foro de Competitividad del sector, la ministra Gloria Abraham consideró que estos factores están afectando tanto a pequeños como grandes productores, por lo que aboga por aumentar la competitividad mediante interacción de muchas entidades, y no limitarse al MAG.
Por lo pronto, los productos que más han crecido dan señales de alerta: aparecen frijol y plátano, que son más bien productos en recuperación.
Vea recuadro “ Cosecha de oro ”

Tres de esos (piña, plátano y tabaco) corresponden a productos que ampliaron su área sembrada.

En el otro extremo de la ecuación, la papa, el maíz y la naranja vieron retroceder su producción.
Vea recuadro “ Cosecha magra ”

Los tres habían logrado una recuperación, luego de caídas anteriores. Ahora vuelven a las cifras en rojo. Son indicadores de que la competitividad agropecuaria requiere de mucho más que volver al pasado.
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Productos con mayor crecimiento
en 2010. Toneladas métricas.
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Productos con decrecimiento en
2010. Toneladas métricas.

Cultivos que vieron crecer drea en
2010, medica en hectareas.

Producto Toneladas _ Crecié Producto Toneladas _ Caida
Frijol 12.909 447 Papa 55.089 262
Huevos. 73548 424 Ganado 72329 220
Plétano 8L000 350 Maiz 18.832 211
Tabaco n 274 Tiquisque. 13625 199
Pina. 4116660 144 Naranja 312.000 10.1
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Cultivos que vieron decrecer area
en 2010, en hectareas.

Producto Area Crecio Produco Area Caida
Platano 9.000 304 Yampi 150 557
Sandia 1189 201 Papa 2.168 213
Melon 6.501 150 Maiz 9600 162
Pina. 45.740 143 Fresa 168 45
Tabaco 50 136 Chamol 501 42
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